Turun hallinto-oikeus KUNNALLISVALITUS

Kunnallisvalituksen kohde: Porin kaupungin teknisen lautakunnan paatos Vierutien lapiajon estamisesta, §
220, 29.11.2022 seka sita koskeva oikaisuvaatimus §6, 10.1.2023

Kunnallisvalituksen laatija:

Vaadin, ettd Turun hallinto-oikeus kumoaa ylldolevat Porin kaupungin teknisen lautakunnan paatokset,
koska ne ovat syntyneet vaarassa jarjestyksessa

Perustelut

Vierutien aikaisempaan sulkemiseen liittyvien tietojen ristiriitaisuuden vaikutukset lautakunnan uuden
sulkupaatoksen tekemiseen

Kuten paatoksen perusteluista voidaan todeta, on tdma asia ollut esilldi moneen otteeseen vuodesta 2005
alkaen. Koska asemakaavan mukaisen yhtenevidisen tieyhteyden sulkeminen aiheuttaa haittaa asuma-
alueeni Tuorsniemen ns uuden alueen vanhimman osan asukkaille, olen keskustellut aiheesta aiemmin
entisen  liikenneinsindorin ||| |l konssa. Hin  kertoi, ettd yhteys on katkaistu
kaupunginhallituksen paatoksella ja oli sitd mielta ettei sitd voida perua muun tahon toimesta.

Tekninen lautakunta paatti kuitenkin avata yhteyden vuonna 2018, jolloin teknisen toimen
toimialajohtajana oli henkil6, joka tuli kaupungin sisdisen virkakunnan ulkopuolelta. Koska yhteyttd on seka
suljettu ettd avattu ja nyt taas suljettu, olisi mielestani lautakunnan jasenilla pitanyt olla paikkansapitavaa
tietoa myos alkuperaisesta sulkupaatoksesta sen tekijan ja perusteiden osalta.

Pykalan 220 paatosesityksen perusteluissa on esitetty sulkemisen toteutetun teknisen lautakunnan
paatoksella 8§43, 25.1.2005. Taman pykalan perusteella lautakunta paatti estda lapiajoliikenteen
Tuorsniemen vanhimman osan kautta puomein, jotka asennetaan Kirsitielle ja Kaarnatielle. Vierutieta ei
taman paatoksen nojalla voitu sulkea. Olen kdynyt kaupungin arkistossa tarkastamassa, etta
kaupunginhallitus on merkinnyt 25.1.2005 pidetyn kokouksen poytakirjan tiedoksi, eikd otto-oikeutta ole
paatetty kayttaa.

Taman takia onkin paatoksenteon avoimuuden kannalta tarkeda tietds, perustuuko alkuperdinen
sulkeminen johonkin muuhun teknisen lautakunnan paatoéksen, johon kaupunginhallitus on kayttanyt otto-
oikeutta. Ellei ndin ole, niin herda vahva epailys siita, ettd poliittinen ohjaus on kohdistunut puomin
siirtamiseen Vierutielle Kaarnatien sijaan. Karrikoiden voidaan ajatella kysymyksessa olevan vahan saman
asian, mikali hammaslaakari poistaa vaaran hampaan tai kirurgi leikkaa vaaran polven.

Koska tdhan prosessiin on liittynyt monia kaanteitd, olisi mielestani ollut erittdin tarkeda kertoa
lautakunnan jasenille, miten tien sulkeminen alun perin tapahtui. Talla olisi varmasti ollut vaikutusta myo6s
uuden sulkupaatoksen tekemiseen.

Tieyhteyden kayttdjien kuulematta jattaminen

Kuten aikaisemmin totesin, niin Vierutien sulkeminen koskee meita Tuorsniemen uuden alueen vanhimman
osan asukkaita ja kdytdmme yhteyttd sdannollisesti kaupungin keskustan eteldpuolella olevien alueiden
saavuttamiseen. Sen sijaan varsinaiseen keskustaan on kayt6ssa Professorintien kautta kulkevat yhteydet.
Nain ollen sulkupaatos koskettaa suoraan meidan etujamme, joten olemme asianosaisia.



Hallintolain 34 pykala: Asianosaiselle on ennen asian ratkaisemista varattava tilaisuus lausua mielipiteensa
seka antaa selityksensa sellaisista vaatimuksista ja selvityksista, jotka saattavat vaikuttaa asian ratkaisuun
Kuntalain 22 pykala: Kunnan asukkailla ja palvelun kayttjilld on oikeus osallistua ja vaikuttaa kunnan
toimintaan. Valtuuston on pidettdva huolta monipuolisista ja vaikuttavista osallistumisen mahdollisuuksista.
Osallistumista ja vaikuttamista voidaan edistaa erityisesti

Kohta 2, selvittamalld asukkaiden mielipiteitd ennen paitoksentekoa

Taman paatoksen osalta on ilmeisesti kuultu Tuorsniemen kiinteistéyhdistysta, jotta on saatu kuuleminen
muodollisesti suoritettua. Perinteisten yhdistyksien kuuleminen ei vastaa hallintolain ja kuntalain
vaatimuksia asianosaisten kuulemisesta. Myoskaan se, ettd olen ldhestynyt lautakunnan jasenia
sahkdpostilla ennen alkuperaisen paiatoksen tekemista, ei tarkoita kaikkien asianosaisten kuulemista.

Nyt onkin kaynyt niin, ettd paatoksen perusteina ovat pelkastaan syyt miksi Vierutie pitéisi sulkea ja joita
virkamiehet ovat aikaa ja kustannuksia sddstamattd hankkineet. Sen sijaan tieyhteyden todellisten
kayttajien kokonaisvaltaiset tarpeet paasta sita pitkin kulkemaan ja kokemukset tieyhteyden kaytosta ovat
jaaneet kokonaan selvittamatta.

Ellen mina olisi entisen tyoni perusteella alkanut seurata lautakuntien esityslistoja, niin tama asia olisi tullut
hoidettua virkamiesten tahdon mukaisesti ilman meidan kenenkaan asianosaisen tietoa.

Edelld mainittujen lainkohtien ja demokratian toteutumisen perusteella olisi Porin kaupungin pitanyt
jarjestaa ennen paatoksen tekoa kaikille asianosaisille avoin kuulemistilaisuus, johon olisi osallistunut my6s
luottamusmiesten kattava edustus.

Vierutien sulkeminen hyvaksyttiin teknisessa lautakunnassa danin 8-5, joten katson paatdksenteosta

esittamieni puutteiden vaikuttaneen siihen, ettd sulkemispaatos hyvaksyttiin.

Pori 7.2.2023

Liite: ote Porin kaupungin teknisen lautakunnan kokouksesta 25.1.2005 §43





